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ในกćรดĈเนĉนคดĊไต่ÿüนร่Ĉรüยผĉดปกตĉ ตćมพรąรćชบĆญญĆตĉปรąกĂบรĆฐธรรมนĎญü่ćด้üยกćร

ป้ĂงกĆนแลąปรćบปรćมกćรทčจรĉต พ.ý. 2561 นĆ ้น มĊขĆ ้นตĂนกรąบüนกćรทĊ ่ÿĈคĆญĀลćยปรąกćร  
แต่มĊกรąบüนกćรĀนċ่งซċ่งถČĂü่ćมĊคüćมÿĈคĆญ คČĂ กćรยċดĀรČĂĂćยĆดทรĆพย์ÿĉนขĂงผĎ้ถĎกกล่ćüĀćไü้ชĆ่üครćü

รąĀü่ćงกćรไต่ÿüนคดĊร่Ĉรüยผĉดปกตĉ ซċ่งกćรยċดĀรČĂĂćยĆดทรĆพย์ÿĉนขĂงผĎ้ถĎกกล่ćüĀćไü้ชĆ่üครćüรąĀü่ćง

กćรไต่ÿüนคดĊร่Ĉรüยผĉดปกตĉ มĊüĆตถčปรąÿงค์เพČ่Ăไม่ใĀ้มĊกćรโĂน ยĆกย้ćย แปรÿภćพ ĀรČĂซčกซ่Ăน

ทรĆพย์ÿĉน ในรąĀü่ćงกćรไต่ÿüนคดĊร่Ĉรüยผĉดปกตĉ แลąเพČ่ĂใĀ้กćรตรüจÿĂบรüมถċงกćรรĉบทรĆพย์ÿĉนใĀ้

ตกเป็นขĂงแผ่นดĉนเป็นไปĂย่ćงมĊปรąÿĉทธĉภćพ แลąได้จĈนüนทรĆพย์ÿĉนทĊ่ครบถ้üนĀรČĂมćกทĊ่ÿčดเท่ćทĊ่  
จąตรüจÿĂบได ้ 

จċงมĊปัญĀćเกĊ่ยüกĆบรąยąเüลćในกćรยċด ĀรČĂĂćยĆดทรĆพย์ÿĉนขĂงผĎ้ถĎกกล่ćüĀćไü้ชĆ ่üครćü

รąĀü่ćงกćรไต่ÿüนคดĊร่Ĉรüยผĉดปกตĉ ซċ่งตćมพรąรćชบĆญญĆตĉปรąกĂบรĆฐธรรมนĎญü่ćด้üยกćรป้ĂงกĆนแลą

ปรćบปรćมกćรทčจรĉต พ.ý. 2561 มćตรć 69 (2) ได้กĈĀนดรąยąเüลćในกćรยċด ĀรČĂĂćยĆดทรĆพย์ÿĉน

ขĂงผĎ้ถĎกกล่ćüĀćไü้รąĀü่ćงกćรไต่ÿüนคดĊร่Ĉรüยผĉดปกตĉ ü่ćใĀ้คณąกรรมกćร ป.ป.ช. มĊĂĈนćจĂĂก

คĈÿĆ่งยċดĀรČĂĂćยĆดทรĆพย์ÿĉนไü้ชĆ่üครćüเป็นเüลćไม่เกĉน 1 ปี นĆบแต่üĆนยċดĀรČĂĂćยĆด แต่ในกćรไต่ÿüน

ข้Ăเท็จจรĉงตćม ตćมพรąรćชบĆญญĆตĉปรąกĂบรĆฐธรรมนĎญü่ćด้üยกćรป้ĂงกĆนแลąปรćบปรćมกćรทčจรĉต 

พ.ý. 2561 มćตรć 48 ได้กĈĀนดรąยąเüลćใĀ้คณąกรรมกćร ป.ป.ช. ต้Ăงไต่ÿüนใĀ้แล้üเÿร็จภćยใน 2 

ปี แลąÿćมćรถขยćยรąยąเüลćกćรไต่ÿüนได้ĂĊก 1 ปี ซċ่งรüมแล้üไม่เกĉน 3 ปี ทĆ้งนĊ้ เü้นแต่จąเป็นคดĊทĊ่

ต้ĂงปรąÿćนงćนกĆบต่ćงปรąเทý จąขยćยรąยąเüลćĂĂกไปเท่ćทĊ่จĈเป็นก็ได้ จąเĀ็นได้ü่ćในคดĊร่Ĉรüย
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ผĉดปกตĉทĆ่üไป คณąกรรมกćร ป.ป.ช. ต้ĂงดĈเนĉนกćรใĀ้แล้üเÿร็จภćยใน 3 ปี แต่ในทćงปฏĉบĆตĉกćรไต่

ÿüนคดĊร่Ĉรüยผĉดปกตĉ ต้ĂงแÿüงĀćข้Ăเท็จจรĉงแลąรüบรüมพยćนĀลĆกฐćนจĈนüนมćกแลąต้Ăงปรąÿćน

ข้ĂมĎลจćกĀลćยĀน่üยงćน เช่น รüบรüมแลąตรüจÿĂบรćยกćรเคลČ่ĂนไĀüทćงกćรเงĉนจćกÿถćบĆนกćรเงĉน 

ตรüจÿĂบทรĆพย์ÿĉน แลąĀนĊ้ÿĉนจćกĀน่üยงćนต่ćง ๆ เป็นต้น ซċ่งĀćกผĎ้ถĎกกล่ćüĀćรćยใดมĊทรĆพย์ÿĉน ĀรČĂ

ĀนĊ้ÿĉนจĈนüนมćกก็ยĉ่งทĈใĀ้กćรไต่ÿüนใช้เüลćนćน เมČ่Ăพĉจćรณćจćกรąยąเüลćในกćรไต่ÿüนแล้üจą

เĀ็นได้ü่ć รąยąเüลćในกćรยċดĀรČĂĂćยĆดทรĆพย์ÿĉนขĂงผĎ้ถĎกกล่ćüĀćชĆ่üครćüรąĀü่ćงกćรไต่ÿüนคดĊร่Ĉรüย

ผĉดปกตĉ กĆบรąยąเüลćในกćรไต่ÿüนคดĊร่Ĉรüยผĉดปกตĉไม่ÿĂดคล้ĂงกĆน ĀćกคดĊยĆงĂยĎ่รąĀü่ćงกćรไต่ÿüน 

แต่พ้นรąยąเüลć 1 ปี แล้ü คณąกรรมกćร ป.ป.ช. ไม่ÿćมćรถยċดĀรČĂĂćยĆดทรĆพย์ÿĉนขĂงผĎ้ถĎกกล่ćüĀćไü้

ชĆ่üครćüĂĊกต่Ăไป ต้ĂงถĂนกćรยċดĀรČĂĂćยĆดทรĆพย์ÿĉนดĆงกล่ćü ซċ่งĂćจทĈใĀ้ผĎ้ถĎกกล่ćüĀćÿćมćรถโĂน 

ยĆกย้ćย แปรÿภćพ ĀรČĂซčกซ่Ăน ทรĆพย์ÿĉน แลąĂćจทĈใĀ้ปรąÿĉทธĉภćพในกćรไต่ÿüนแลąกćรบĆงคĆบใช้

กฎĀมćยĀรČĂบĆงคĆบคดĊไม่ได้ปรąÿĉทธĉภćพ ĀรČĂĂćจทĈใĀ้ในกćรปฏĉบĆตĉงćนต้Ăงเกĉดคüćมเร่งรĊบ แลą

ก่ĂใĀ้เกĉดคüćมไม่รĆดกčมในกćรรüบรüมพยćนĀลĆกฐćน ĂćจทĈใĀ้ผĎ้ถĎกกล่ćüĀćโต้แย้งพยćนĀลĆกฐćนขĂง

คณąกรรมกćร ป.ป.ช. แลąĂćจทĈใĀ้กćรไต่ÿüนแลąรĉบทรĆพย์ไม่ครบถ้üนได้ นĂกจćกนĊ้ กćรยċดĀรČĂ

ĂćยĆดกรณĊตćมพรąรćชบĆญญĆตĉปรąกĂบรĆฐธรรมนĎญü่ćด้üยกćรป้ĂงกĆนแลąปรćบปรćมกćรทčจรĉต  
พ.ý. 2561 มćตรć 69 ยĆงกĈĀนดใĀ้ต้ĂงมĊพฤตĉกćรณ์น่ćเชČ่Ăü่ćจąมĊกćรโĂน ยĆกย้ćย แปรÿภćพ ĀรČĂซčก

ซ่ĂนทรĆพย์ÿĉนด้üย ซċ่งถ้ćไม่มĊพฤตĉกćรณ์ดĆงกล่ćü คณąกรรมกćร ป.ป.ช. จąไม่ÿćมćรถยċดĀรČĂĂćยĆด

ทรĆพย์ÿĉนดĆงกล่ćüได้ แลąĀćกต้Ăงปรćกฏพฤตĉกćรณ์ก่Ăน ซċ่งĀมćยคüćมü่ćต้ĂงรĂใĀ้ผĎ้ถĎกกล่ćüĀćโĂน 

ยĆกย้ćย แปรÿภćพ ĀรČĂซčกซ่ĂนทรĆพย์ÿĉนก่Ăน ถċงจąÿćมćรถยċดĀรČĂĂćยĆดทรĆพย์ÿĉนได้ ก็จąทĈใĀ้

ทรĆพย์ÿĉนถĎกแปรÿภćพยćกต่Ăกćรตĉดตćม ซċ่งจąทĈใĀ้รćชกćรได้รĆบคüćมเÿĊยĀćยเนČ่Ăงจćกไม่ÿćมćถตĉด

ตćมทรĆพย์ÿĉนดĆงกล่ćüคČนได้ ĂĊกทĆ้ง เกĊ่ยüกĆบกรณĊทĊ่กล่ćüมćทĆ้ง 2 กรณĊนĊ้Āćกปรćกฏü่ćมĊคüćมเÿĊยĀćย

เกĉดขċ้นแก่ผĎ้ทĊ่ได้รĆบผลกรąทบจćกกćรดĈเนĉนกćรยċดĀรČĂĂćยĆดทรĆพย์ÿĉน ตćมพรąรćชบĆญญĆตĉปรąกĂบ

รĆฐธรรมนĎญü่ćด้üยกćรป้ĂงกĆนแลąปรćบปรćมกćรทčจรĉต พ.ý. 2561 มĉได้กĈĀนดมćตรกćรในกćร

เยĊยüยćคüćมเÿĊยĀćยใĀ้แก่บčคคลทĊ่ได้รĆบคüćมเÿĊยĀćยจćกกćรใช้ĂĈนćจขĂงเจ้ćĀน้ćทĊ่ขĂงรĆฐในกรณĊ

ดĆงกล่ćüไü้ด้üย  

ดĆงนĆ้น กćรค้นคü้ćĂĉÿรąฉบĆบนĊ้ ผĎ้ค้นคü้ćจċงได้เÿนĂแนąใĀ้มĊกćรแก้ไขกรĂบรąยąเüลćในกćร

ดĈเนĉนกćรยċดĀรČĂĂćยĆดทรĆพย์ÿĉนใĀ้ÿĂดคล้ĂงกĆบรąยąเüลćในกćรไต่ÿüนคดĊร่ĈรüยผĉดปกตĉขĂง

คณąกรรมกćร ป.ป.ช. แลąแก้ไขĀลĆกเกณฑ์ในกćรยċดĀรČĂĂćยĆดทรĆพย์ÿĉนเพČ่ĂใĀ้กćรไต่ÿüนคดĊร่Ĉรüย

ผĉดปกตĉมĊปรąÿĉทธĉภćพยĉ่งขċ้น รüมถċงเพĉ่มมćตรกćรเยĊยüยćคüćมเÿĊยĀćยทĊ่เกĉดจćกกรąบüนกćรทĆ้งÿĂง 
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There are many procedures in terms of the preliminary examination in the case 

of unusual wealth according to the Organic Act on Anti-Corruption B.E.2561; however, 

there is one of them that is really matter which is the temporarily freezing the assets 

of the culprit while the case of the unusual wealth is undertaken. The purpose of 

temporary seizure or the garnishment is to prevent the transfer, transformation, or 

concealment during the case of unusual wealth is examined and to verify the freezing 

assets including to the confiscation property to be effectively and correct amount as 

much as possible. 

Therefore, the duration of temporarily freezing the assets is one of the 

problems under the preliminary examination in the case of unusual wealth. According 

to the Organic Act on Anti-Corruption B.E.2561 Section 69 (2), the NACC have the power 

to issue an order of temporary seizure or freezing the property within one year from 

the date of the seizure or freezing. But in fact, the Organic Act on Anti-Corruption 

B.E.2561 Section 48 mentioned that the NCC should complete the inquiry and reach 

an opinion or decision no later than two years and can extend the period of time one 

more year which is not exceed three years in total unless the case is needed to 
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cooperate with international agency so that the case might be extended as much as 

possible to be adequate for the inquiry. It clearly sees that the general case of unusual 

wealth, the NCC must complete within three years while in practice the case of 

unusual wealth needs to be investigated and collected the huge amounts of the facts, 

the evidence including to the cooperation between many agencies such as collect and 

verify the financial movement from the financial institutions, the account assets, or the 

liabilities from different institutions. In terms of any culprits have the large amount of 

assets, the duration of investigation is also prolonged. Under this situation, it obviously 

sees that the duration of temporarily seizure or freezing the assets is not corresponding 

to the duration of inquiry in the case of unusual wealth. In case of the case is under 

the examination but already over one year, the NCC is no longer seizure or freeze the 

property of the culprit and must drop the seizure or freezing those assets which allow 

the culprit easily to transfer, move, transform, or conceal their property. As a result, 

the examination and the enforcement will be not effective since the case must be 

hustle which can cause the improperly collecting the evidence and lastly lead to the 

argument of the culprit in terms of the evidence of the NCC and make the inquiry and 

confiscation of property not complete. Besides, the seizure or the freezing the property 

under the Organic Act on Anti-Corruption B.E.2561 Section 69 also defined that the 

alleged culprit should firstly have the indicative or the circumstance to transfer, move, 

transform, or conceal the property. If not, the NCC is unable to seizure or freeze those 

property. It means that the seizure or the freezing property will be proceeded when 

the alleged culprit already transfer, move, transform, or conceal the property so that 

it will be more difficult to track those property. Therefore, the damage will be incurred 

to the public service due to the incapability of tracking those property back. In these 

two cases mentioned above, the Organic Act on Anti-Corruption B.E.2561 defined that 

there are no remedies or compensations from the damages which come from the 

seizure or the freezing the property occurred by exercising power of the public officer 

to the individual. 

Thus, the author suggested through this independent study that it should revise 

the duration or time frame to prosecute the seizure or freezing the property 

corresponding to the time frame of the preliminary examination in the case of unusual 
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wealth of the NCC and it should amend the rules of seizure or freezing the property 

to be more effective including to the increasing of measure to remedies or 

compensations which occurred by those two procedures. 

 

 

 

 


